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Nr sprawy: CUW.271.1.2021

Do Wykonawcow

Dotyczy: swiadczenia ustug zwigzanych z przewozem dzieci i uczniéw do i z placéwek oswiatowych
potozonych na terenie Gminy Szprotawa w roku szkolnym 2021/2022

Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 284 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzeé$nia 2019 r. Prawo Zamowien
Publicznych udziela wyjasnien na ponizsze pytania.

Pytanie nr1

W projekcie umowy stanowigcym zatgcznik do SWZ zapisali Paristwo: w §1 pkt 1.3).d) ,,w przypadku
nie zakupienia biletéw zamawiajacy zaptaci wykonawcy 45% kwoty petnej FV”; w §1 pkt 1.12); ,W
przypadku wystgpienia sytuacji, w ktérej wprowadzone zostanie czasowe ograniczenie
funkcjonowania jednostek systemu oswiaty poprzez wytgcznie zdalne nauczanie, bez realizacji zajec
opiekunczych, i bedzie ono obejmowato peten miesigc kalendarzowy wdwczas ustuga dowozu nie
bedzie realizowana, a tym samym Wykonawca otrzyma 45% wynagrodzenia”; w §1 pkt1.13): ,W
przypadku wystgpienia sytuacji, w ktorej nauczanie zdalne bedzie prowadzone czesciowo i zmniejszy
sie liczba przewozonych dzieci, Zamawiajacy zaptaci za faktyczng ilo$¢ wystawionych biletow
miesiecznych jednak nie mniej niz 45% z cato$ci wynagrodzenia”. Przedmiotowe postepowanie dotyczy
dowozu dzieci na podstawie zakupu biletéw miesiecznych, majg wiec do niego rowniez zastosowanie
przepisy Ustawy z dnia 20 czerwca 1992 r. o uprawnieniach do ulgowych przejazdéw srodkami
publicznego transportu zbiorowego a w szczegdlnosci jej art. 5a: ,,W przypadku nabywania przez gmine
biletéw miesiecznych dla dzieci, w celu wykonania obowigzku okreslonego w art. 32 ust. 5 oraz art. 39
ust. 3 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo os$wiatowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 59, 949 i 2203)
uwzglednia sie ulgi, o ktérych mowa w art. 4 ust. 6i art. 5 ust. 1.” Ulga ta wynosi 49% od petnej wartosci
biletu. Przy takiej konstrukcji postepowania, Gmina pokrywa 51% kosztéw wnikajgcych z
realizowanych przewozéw dzieci do szkdét. Pozostate 49% pokrywa budzet Pafstwa za posrednictwem
urzeddéw marszatkowskich jako zwrot za udzielone ulgi przy sprzedazy biletéw miesiecznych szkolnych.
W sytuacji ograniczenia nauki w szkofach, zgodnie z zapisami projektu umowy i odstgpieniu od zakupu
biletoéw przez Gmine, wykonawca otrzymujgc 45% oferowanej ceny traci nie 55% swoich przychodéw
a 77%, poniewaz nie sprzedajac biletow, nie uzyska zwrotu wartosci ulg z budzetu Panstwa. W wielu
zapisach projektu umowy naktadajg Panstwo na wykonawce rdznego rodzaju obowigzki tj.
zastosowania odpowiednich autobusdw, zatrudnienia na umowe o prace kierowcéw do wykonywania
przewozow. Przewidujg Panstwo rdéznego rodzaju kary, ktore zostang natozone na wykonawce w
przypadku, gdy np. nie zatrudni na podstawie umowy o prace kierowcéw do wykonywania zadania, lub
odstgpi od wykonywania zadania. Wymagajg Panstwo od wykonawcy by byt gotéw do swiadczenia
ustugi przez caty okres trwania umowy, bez wzgledu na zaistniatg sytuacje np. stan epidemii. Okreslajac
w postepowaniu przetargowym warunki, ksztattujg Panstwo koszty. Uwazamy, ze okreslenie
minimalnego wynagrodzenia naleznego wykonawcy na poziomie 45% planowanej wartosci
sprzedanych biletéw miesiecznych szkolnych nie jest oparte o racjonalne kosztorysowanie. Jest
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wykorzystaniem dominujgcej sytuacji Zamawiajgcego. Takie zapisy ksztattujg obowigzki natozone przez
Zamawiajgcego na wykonawce w sposdb wysoce nieproporcjonalny. Wykonawca, bez wzgledu na
sytuacje nie rozwigze z kierowcami umowy z dnia na dzien, co zresztg bytoby nieetyczne i niemoralne,
ponosi wiec koszty ich zatrudnienia, ponosi koszty utrzymania pojazdéw, koszty zwigzane z podatkami,
optatami licencyjnymi, optatami za wydane zezwolenia a takze, gdy ilos¢ wykupionych przez Gmine
biletéw ulegnie zmniejszeniu, petne koszty zuzytego paliwa, poniewaz przy komunikacji regularnej
trasy nalezy przejezdzac zgodnie z rozktadem jazdy. Zamawiajacy nie ponosi zadnego ryzyka, poniewaz
cate zostato przerzucone na wykonawce.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy dokonat zapisow w projekcie umowy, ktéry stanowi zatacznik do SWZ zgodnie z
art. 433 ust. 4 ustawy PZP. Zamawiajacy musi rowniez zastosowac sie do art. 44 ust. 3 pkt.1litaib
Ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych.

Majac na uwadze, iz zapis w projekcie umowy w §1 pkt 1.3).d), §1 pkt 1.12 i 13 méwi o
nauczaniu zdalnym co wigze sie z zamknieciem szkét i wstrzymaniem w tym czasie dowozu ucznidw.
Wedtug zapisow wykonawca w tym czasie otrzyma 45% petnego wynagrodzenia za dany miesiac.
Zamawiajgcy stoi na stanowisku, iz taki zapis jest uczciwy majac na wzgledzie brak wykonywanej ustugi
oraz fakt iz ustawodawca w art. 433 ust.4 nie okresla jaki ma by¢ wskazany % minimalnej wartosci w
przypadku ograniczenia zakresu zamdwienia.

Pytanie nr 2

W zwigzku z watpliwosciami interpretacyjnymi art. 106b ust 5 i 6 Ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o
podatku od towardéw i ustug, i wystgpieniem do Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej o wydanie
interpretacji indywidualnej w sprawie mozliwosci wystawiania faktury VAT zbiorczej do wystawionych
biletéw miesiecznych bedacych paragonem fiskalnym wnosimy o zaakceptowanie, do czasu uzyskania
odpowiedzi od Dyrektora KIS, wystawiania przez przewoznika biletéw miesiecznych szkolnych z NIP
nabywcy (Gminy) i dokonywanie ptatnosci na podstawie zestawienia faktur uproszczonych.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy dopuszcza wystawianie faktur VAT w takiej formie o ile sg zgodne z ustawg z dnia
11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug.

Z upowaznienia
Petnigcej Obowigzki Dyrektora
Centrum Ustug Wspdlnych

Elektronicznie

Katarzyna  rpodpisany przez

Katarzyna Gtogowska

G’fog OWS ka Data: 2021.08.04

12:00:36 +02'00'
Centrum Ushug Wspolnych w Szprotawie NIP: 924-191-33-62
67-300 Szprotawa, P1. Koscielny 2 REGON: 383608271

Tel: 68 413 57 99



		2021-08-04T12:00:36+0200
	Katarzyna Głogowska




